BAB V
KESIMPULAN DAN SARAN

5.1 Kesimpulan

Berdasarkan hasil penelitian dan pengolahan data yang telah dilakukan maka

dapat ditarik Kesimpulan sebagai berikut ini:

1. Hasil analisis menunjukkan risiko dominan yang terjadi pada biaya, waktu, dan

mutu :

a. Risiko dominan yang berpengaruh terhadap biaya terdapat 5 risiko yaitu:

L

11.

1il.

1v.

Cuaca tak menentu yang memiliki nilai probabilitas sebesar (63,33%)
dan nilai dampak sebesar (64,17%) serta Tingkat risiko (Medium)
dengan nilai R (13,13)

Terjadinya kenaikan harga bahan dan material yang memiliki nilai
probabilitas sebesar (60,00%) dan nilai dampak sebesar (58,33%) serta
Tingkat risiko (Medium) dengan nilai R (11,80)

Terjadinya perubahan desain, yang memiliki nilai probabilitas sebesar
(62,50%) dan nilai dampak sebesar (57,50%) serta Tingkat risiko
(Medium) dengan nilai R (12,03)

Kinerja kontraktor yang buruk yang memiliki nilai probabilitas sebesar
(61,67%) dan nilai dampak sebesar (50,83%) serta Tingkat risiko
(Medium) dengan nilai R (11,13)

Protocol safety yang kurang ketat yang memiliki nilai probabilitas
sebesar (63,33%) dan nilai dampak sebesar (60,83%) serta Tingkat
risiko (Medium) dengan nilai R (12,53).

b. Risiko dominan yang berpengaruh terhadap waktu terdapat 4 risiko yaitu:

1.

11.

Cuaca tak menentu yang memiliki nilai probabilitas sebesar (63,33%)
dan nilai dampak sebesar (68,33%) serta Tingkat risiko (Medium)
dengan nilai R (13,17)

Terjadinya kenaikan harga bahan dan material yang memiliki nilai
probabilitas (60,00%) dan nilai dampak sebesar (48,33%) serta Tingkat
risiko (Medium) dengan nilai R (10,37)
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C.

1il.

1v.

Terjadinya Perubahan Desain yang memiliki nilai probabilitas sebesar
(62,50%) dan nilai dampak sebesar (59,17%) serta Tingkat risiko
(Medium) dengan nilai R (12,07)

Kinerja kontraktor yang buruk yang memiliki nilai probabilitas sebesar
(61,67%) dan nilai dampak sebesar (66,67) serta Tingkat risiko
(Medium) dengan nilai R (13,40)

Protokol safety yang kurang ketat yang memiliki nilai probabilitas
sebesar (63,33%) dan nilai dampak sebesar (37,17 %) serta Tingkat
risiko (Medium) dengan nilai R (8,53).

Risiko dominan yang berpengaruh terhadap mutu terdapat 2 risiko yaitu:

1.

ii.

Terjadinya kesalahan desain yang memiliki nilai probabilitas sebesar
(62,50%) dan nilai dampak sebesar (59,17 %) serta Tingkat risiko
(Medium) dengan nilai R (12,17)
Kinerja kontraktor yang buruk yang memiliki nilai probabilitas sebesar
(61,67 %) dan nilai dampak sebesar (70,83%) serta Tingkat risiko
(Medium) dengan nilai R (13,73)

2. Respon risiko terhadap Cuaca tak menentu dan Terjadinya kenaikan harga

bahan dan material yaitu dengan menerima risiko tersebut sebagai biaya,

Terjadinya perubahan desain dan kinerja kontraktor yang buruk dilakukannya

penghindaran risiko untuk melindungi proyek dari dampak risiko, dan untuk

respon pada protocol safety yang kurang ketat yakni dilakukannya transfer

risiko pada pihak ketiga.

5.2 Saran

Berdasarkan Kesimpulan penelitian ini maka dapat diberikan saran untuk

peneliti berikutnya

1.

Untuk dapat membagi perspektif antar kontraktor, konsultan, dan owner

serta membandingkan hasil perspektif ketiganya.

. Untuk dapat menjalankan wawancara agar dapat mengetahui respon atau

penanganan risiko yang dominan terjadi secara lebih akurat.

Untuk menambahkan variable — variable risio yang akan diteliti berdasarkan

dari jenis — jenis risiko yang lebih lengkap.
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